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Discutindo sobre anormalidades e risco: a Genética Humana em jornais e revistas

Ana de Medeiros Arnt*

Palavras-chave: Norma, Genética Humana, Corpo.
Eixo tematico: Corpo e as novas tecnologias

Os termos norma e (a)normal nas Ciéncias Bioldgicas

No campo da Biologia, ou da Genética mais especificamente, os termos “normal” e
“anormal” s&o usados de forma corriqueira para designar — em animais, vegetais, fungos,
bactérias... — genes originais e mutantes (aqueles que se modificaram em relacdo aos
originais, espontaneamente ou ndo), na Biologia o termo normal também se refere a
estatistica, algo vinculado a ocorréncia comum de uma caracteristica ou comportamento
de um individuo em relacéo a uma populacéo.

No entanto, ao se tratar de seres humanos a palavra toma diferentes sentidos,
vinculando-se comumente a caracteristicas estéticas ou de salde — e ndo apenas nos
sentidos citados acima. Desse modo, ser ou ndo normal acaba tornando-se um modo de
nomeacao e classificacdo de sujeitos em nossa sociedade, tomando o normal e o anormal
como opostos e vinculando aquilo que destoa da média — ou do desejavel — ndo somente
como anormal, mas também patologico (EWALD, 1993).

Partindo dessa breve exposigcéo, busco discutir, nesse trabalho, como as noc¢des
de norma, (a)normal e risco aparecem articuladas ao conhecimento cientifico, em especial
a Genética Humana e as novas tecnologias e pesquisas de salde, em uma revista de

divulgacao cientifica, além de jornais de ampla circulacao nacional.

Norma e Anormal: conceitos historicos e contingentes

Veiga-Neto (2001) discute como a categoria "Anormal”, para designar sujeitos (ou
determinados sujeitos) emerge no século XIX, a partir de ciéncias diversas e de uma
necessidade, prépria da Modernidade, de ordenamento, de classificacdo, de um
engquadramento para melhor entendimento do mundo.

O autor comenta que "sobre essa denominacgdo genérica — 0s anormais — abrigam-
se diferentes identidades flutuantes cujos significados se estabelecem discursivamente

em processos que, no campo dos Estudos Culturais, se costuma denominar politicas de
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identidade" (Veiga-Neto, 2001, p.106). Desse modo, o termo hoje abrange uma série de

individuos e cada estudo que visa esquadrinhar o ser humano - seja na area das Ciéncias
Humanas, Sociais Aplicadas ou Biolégicas — define padrbes, marcas de desempenho,
regularidades, marca (a)normalidades.

Outra problematizacdo deveras pertinente, trazida por Veiga-Neto, é a
naturalizagdo do termo. Como se as categorias normal e anormal fossem dadas, fossem
da esséncia dos seres vivos (incluindo o ser humano) e ndo uma construgéo dentro de um
campo de saber. Nessa perspectiva, parte-se do principio que nés, humanos, temos uma
natureza, uma esséncia e, ao estuda-la, pesquisa-la, descobriremos 0 nosso “eu
verdadeiro”, todas as caracteristicas e o0 funcionamento de nosso corpo, nOSSO
metabolismo, sao reduzidos a nossa biologia, desconectados de praticas e significados
culturais. Foucault (2002a, p.27), na busca de desnaturalizar essa visao, dira que nao
podemos pensar 0 corpo como regido apenas pela sua fisiologia, o corpo “é formado por
uma série de regimes que o constroem; ele é destrocado por ritmos de trabalho, repouso
e festa; ele é intoxicado por venenos — alimentos ou valores, habitos alimentares e leis
morais simultaneamente; ele cria resisténcias”.

Desse modo, Foucault traz a tona a questdo de que nosso corpo €, portanto, mais
do que um aglomerado de células e genes. Nao podemos, assim, ser entendidos apenas
como um corpo biolégico comandado ou determinado pela natureza. Somos uma
articulacdo entre biologia e cultura, somos inscritos pela sociedade em que vivemos,
marcados e significados nas praticas cotidianas, de grupos sociais especificos. Desde
gue nascemos ingressamos em uma sociedade e somos inscritos pelas praticas e
discursos dessa, carregamos, em nossa vida, as marcas de nossas experiéncias,
modificando nosso corpo, nos constituindo como sujeitos particulares (Foucault, 2002a).

Do mesmo modo que 0 nosso corpo € produzido na e pela cultura (e também é
produtor dessa mesma cultura), ndo podemos tomar as palavras, os discursos como a-
temporais. Os discursos que nos marcam, nos inscrevem, possuem uma historia,
vinculam-se a épocas e modificam-se conforme as redes de significado a que estao
ligadas.

Em relacdo as no¢des de norma e normalidade, Ewald (1993), a partir dos estudos
de Michel Foucault, dird que “norma” é uma palavra latina que traduz esquadro e normalis

significa perpendicular. Apenas mais tarde a palavra sera utilizada como sinénimo de
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regra e, somente no século XIX, se modificardo as relagfes entre regra e norma. Assim,

norma vai designar

um certo tipo de regras, uma maneira de as produzir e, sobretudo, um
principio de valorizacdo. (...) Esta [a norma] ja ndo se encontra ligada a
idéia de rectidado; a sua referéncia ja nao € o esquadro, mas a média; a
norma toma agora o seu valor de jogo das oposi¢cdes entre o normal e 0
anormal ou entre o normal e o patolégico (EWALD, 1993, p. 79).

Ainda sobre a norma, o autor dira que esta é a medida que individualiza, torna
comparavel e, em funcdo dessa caracteristica, permite apontar os desvios, esmiucando,
detalhando as propriedades do corpo cada vez mais “e faz que ao mesmo tempo esses
desvios ndo enclausurem ninguém numa natureza uma vez que eles, ao individualizarem,
nunca sao mais do que a expressdo de uma relagcdo, da relagdo indefinidamente
reconduzida de uns com os outros” (id., p.86).

Desse modo, Ewald (2003) afirma que a norma — e a divisdo em normal e anormal
— nao é natural, ndo é da natureza, sdo dados formulados em um campo de saber. Ao se
mudar as perguntas e o método de estudo e levantamento de dados de uma populacao (e
ao valorizar algumas propriedades em detrimento de outras) teremos diferentes normas

funcionando, bem como distintas formas de ser ou ndo normal.

A Genética Humana em revistas e jornais: normas, riscos e eugenia

Em uma breve incursdo no site de uma importante revista de divulgacao cientifica,
vemos o quanto o termo anormal tem sido veiculado conjuntamente com as noticias de
Genética Humana. Desde noticias acerca de disturbios do ritmo circadiano, “que gera um
padrdo anormal do sono” (FERREIRA, 2001), passando pela Anemia Falciforme, cujos
individuos que tem “essa moléstia, sem cura e grave, sente fraqueza, cansaco e tem
problemas de saude. Tudo porque, em seu sangue, ha algo anormal” (UM JEITO
DIFERENTE, 2004), e ao risco de desenvolver a Esquizofrenia, em funcédo de mutacdes
genéticas (LIMA, 2007), os fatores genéticos ligam-se as nomeacgfes de normal e
anormal, além de serem ligadas ao perigo de vir a ser de um modo distinto dos demais.

Além dessa nomeacgédo, ndo € incomum encontrar também “colado” nos chamados

genes anormais, ou que produzem efeitos andmalos, o adjetivo defeituoso?. Ou seja, a

2 Apenas para citar um exemplo, o artigo No Futuro discute o estudo Genoma Humano, comentando a
importancia dessa pesquisa empreendida e d4 como exemplo o estudo de doengas e acrescenta “Quem
tem uma doenga chamada hemofilia sangra mais do que o normal por ndo ter essas proteinas. E ndo as
possui por causa de defeitos em genes!” (RUMJANEK, 2002).

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.
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caracteristica genética (como a hemofilia, por exemplo) ndo é pura e simplesmente um

aspecto, uma propriedade proveniente de um gene, é mais do que isso, € uma
propriedade defeituosa do gene. Tal denominacao, de defeituoso, apresenta outro viés, o
de que aquele corpo, portador da caracteristica, tem um defeito, que Ihe é intrinseco, o
seu gene apresenta um defeito — algo como uma peca que ja vem danificada de fabrica.

Proponho aqui o exercicio de problematizarmos o quanto essas nomeacdes, essas
demarcacgdes entre modos de ser humano, de viver o corpo — que tomam como anormais
aquelas fora dos padrdes estéticos e de saude — tornam-se hierarquizadas. O que vem
sendo chamado e apontado como anormal ndo mais, ou ndo apenas, vincula-se a uma
estatistica, mas a padrbes desejaveis de corpo. Qualquer caracteristica que se
desvencilhem do que se convenciona chamar vida “normal” — como dormir em horarios
diferentes de outras pessoas, tal como na reportagem da Revista Ciéncia Hoje
(FERREIRA, 2001) — passa a ser visto como problema, anomalia que, ao ser estudada e
entendida pode, talvez, ser curada. Veiga-Neto (2003) a esse respeito dira que o
processo de individualizagdo, produzido pelo estabelecimento da norma, permite as
comparacdes de um em relacdo ao grupo, “e ao fazer isso, chama-se de anormal aqueles
cuja diferengca em relacdo & maioria se convencionou ser excessivo, insuportavel” (p.90).

Muito embora essa classificacdo se dé em funcdo da producdo de saberes, eles
comumente sdo naturalizados, esquece-se de seu carater construido dentro de uma rede
de significacdes, dentro de um campo de saber.

Nunca é demais retomar a questédo acerca do quanto os discursos cientificos ainda
funcionam como verdade absoluta em nossa sociedade, sendo pouco questionados.
Desse modo, uma revista especializada em divulgacéo cientifica, € um importante porta-
voz dessa suposta verdade marcando — ou participando da constituicdo de — milhares de
sujeitos.

Foucault (2002a) traz a discussao da relagdo entre o discurso cientifico e a
verdade, dizendo que a verdade é deste mundo, ou seja, os conhecimentos sao
producdes humanas e ndo “a realidade mesma”, ou a “natureza em si”. Segundo o autor,

a verdade é produzida
gracas a multiplas coercbes e nele produz efeitos regulamentados de
poder. Cada sociedade tem seu regime de verdade, sua “politica geral’ de

verdade: isto é, os tipos de discurso que ela acolhe e faz funcionar como
verdadeiros; 0os mecanismos e as instancias que permitem distinguir os

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.



' i 1 | Seminario

+ Composicoes e desafios para a formacgao docente Corpo : #

Género
P De 6 a 8 de maio de 2009 Sexualidade
\ _) } TORRR TR RN R RN R e R R nnntninrnl
) 1 # k

enunciados verdadeiros dos falsos, a maneira como se sanciona uns e
outros; as técnicas e os procedimentos que sdo valorizados para a
obtencédo da verdade; o estatuto daqueles que tém o encargo de dizer o
gue funciona como verdadeiro (Foucault, 2002a, p.12).

A partir desses dizeres, Foucault desmistifica os conhecimentos -cientificos,
apresentando-os como producédo humana, inexoravelmente ligados a relacdes de poder®
e, conjuntamente, como produtores de sujeitos na sociedade.

Nessa perspectiva, Gould (1999) também ir& marcar o vinculo da ciéncia e do
cientista com a sociedade de seu tempo, sendo dificil (quica impossivel) separar a nossa
constituicdo como sujeitos e a nossa producao cientifica. No entanto, nem Foucault nem
Gould formulam suas criticas a ciéncia (e aos sujeitos que a produzem) no sentido de
desqualifica-la, mas tentar entendé-la como ligada a cultura em que esta inserida, ao
momento histérico em que se vive (ou em que o pesquisador/cientista vive). Gould (1999,
p.5) dira, nesse sentido, que critica “o mito que diz ser a ciéncia uma empresa objetiva,
gue se realiza adequadamente apenas quando 0s cientistas conseguem libertar-se dos
condicionamentos da sua cultura e encarar o mundo como ele realmente é€”. O autor ainda
tratard das mudancas de discursos, praticas e verdades cientificas, afirmando que “boa
parte das transformacdes que [a ciéncia] sofre ao longo do tempo ndo corresponde a uma
aproximacdo da verdade absoluta, mas antes a uma alteragdo das circunstancias
culturais” (idem, p.5-6).

Em relacdo a essa divulgacdo da ciéncia — sem a problematizacdo de seus
discursos enquanto produc¢des humanas, contingentes e ligadas a cultura — também
podemos perceber a veiculacdo dos feitos cientificos, em especial a Genética, como a
grande promessa de salvagéo de varios calvarios humanos, em especial doencas graves
gue acometem nossa espécie.

Recentemente foi divulgado nos jornais e revistas do pais a noticia do nascimento
de uma menina que foi selecionada — ainda como embrido, dentre varios outros — para

ndo apresentar um gene vinculado ao cancer de mama e de ovario (COLLUCCI, 2009)*.

® Foucault abordara a questdo da relacdo entre poder-saber de modo detalhado no livro Vigiar e Punir,
dizendo que é preciso admitir que o poder produz saber e que ambos estdo diretamente implicados “ndo ha
relacdo de poder sem constituicdo correlata de um campo de saber; nem saber que ndo suponha e ndo
constitua ao mesmo tempo relacfes de poder” (Foucault, 2002b, p.27).

4 Citarei apenas uma, muito embora tenha sido publicado nos principais jornais (on-line e impressos) do
pais.

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.



| ' | ] I Semingrio

- e o ' ks Corpo { o
Composicoes e desafios para a formagao docente o

P De 6 a 8 de maio de 2009 Sexualidade
. _) } BIRRR IR R iR iR R R R neninincnl

Também tratado como anomalia, o variante genético que propicia® o desenvolvimento da

doenca € uma dentre cerca de 130 caracteristicas genéticas que podem ser detectadas
ainda na fase embrionéaria. Tal técnica permite rastrear aqueles embrides que apresentam
algumas doencas, a fim de minimizar a incidéncia das mesmas.

Além da discusséo acerca da normalidade, levantada anteriormente, outro aspecto
importante que emerge nessa reportagem € a nocdo de risco. Por serem doencas
hereditarias, relacionam-se a uma histéria familiar, existem possibilidades de se transmitir
— 0uU ndo — o0s genes que determinam a (ou favorecem o aparecimento da) doenca. Nesse
sentido, a nocéo de risco ndo é medida isoladamente, pois nos remete a uma populagao,
um grupo social — nesse caso, a prépria familia. Somos localizaveis, detectaveis em
relacdo a média, a estatistica populacional, o risco ndo é medido individualmente.
Segundo Ewald (1993, p.88), o risco designa

um modo de tratamento especifico de certos acontecimentos que podem
suceder a um grupo de individuos, ou mais exatamente a valores ou
capitais possuidos ou representados por uma coletividade de individuos,
ou seja, por uma populacdo. Em si mesmo, nada € um risco, nao existe
risco na realidade.

Nessa perspectiva, Lupton (1999) discutird o risco em relacdo a constituicdo de
uma familia e as novas tecnologias reprodutivas. Segundo a autora, inUmeras praticas de
governo — com a emergéncia da populacdo no século XVIII — voltaram-se as familias,
tornando-as centrais para um efetivo controle de riscos sociais. Em relagdo aos filhos, a
familia é cobrada “por sua responsabilidade em monitorar e facilitar [0S seus]
desenvolvimento, crescimento e saude” (p.62).

Nos dias atuais, tais cobrangcas — que antes restringiam-se muitas vezes a uma
gravidez cuidada — hoje iniciam-se em circunstancias anteriores & concep¢éo. As novas
tecnologias reprodutivas tornam a gravidez um momento repleto de cuidados e vigilancia,
0S exames sdo vistos como obrigatérios para uma gestagcdo segura, sem riscos e aqueles
pais que ndo procuram acompanhamento sdo vistos como relapsos, negligentes e
irresponsaveis (LUPTON, 1999).

No caso da reportagem publicada nos jornais, a questdo do risco antecede a

gravidez. As tecnologias para detectar o risco sdo anteriores aos exames pré-natais, a

® Falo em propiciar em func&o de o cancer ter inlimeras causas. Neste caso, a menina esta “livre” do cancer
cuja origem é genética, apenas. Além disso, a presenca desta variante do gene nao causa cancer, tao
somente aumenta as chances de vir a se desenvolver na idade adulta, em 80%.

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.
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alimentacdo e exercicios balanceados, a vida regrada na gestacao. O cuidado — neste

caso — vincula-se a um aconselhamento genético e testes nos embrides (fertilizados in
vitro) para verificar doencas possiveis, riscos potenciais. Na chamada da reportagem,
vemos estampadas as questdes aqui levantadas:

Tecnologia que analisa embrido apos fertilizagéo in vitro detecta anomalia
gue acarreta risco de até 80% de tumor.

Uso da técnica, aplicada em 130 doencgas, é polémico porque a mutagéo
significa apenas probabilidade de o tumor vir a ocorrer no futuro
(CoLLUCCI, 2009).

A reportagem ainda argumenta que alguns paises europeus permitem que esta
técnica de selecdo de embrides seja usada para averiguar doencas que sdo determinadas
geneticamente (sem a influéncia de fatores externos, ambientais), e ndo possuem (ainda)
possibilidade de cura. A pergunta que surgia como Ficcao Cientifica, no filme Gattaca,
hoje emerge com razoavel naturalidade: se podemos selecionar, que mal ha nisso?

Esta é a grande questdo que vem rondando o debate acerca das novas
biotecnologias. O fato € que tal selecao, independente da discussdo de minimizar a dor e
a doenca em nossa espécie, pode ser pensada como uma nova pratica eugénica.
Diminuimos a incidéncia de doencas, “melhoramos” o pool genético da populagéo (pelo
menos da parcela que pode pagar por esses exames que, no Brasil, custam cerca de R$
1.500,00 por embrido analisado), tornamos nossa espécie mais sadia, mais forte
geneticamente. Segundo Lupton (1999, p.67), essa busca pelo humano perfeito “significa
que quaisquer defeitos percebidos nos filhos s&o interpretados como alvos de
intervencdo, preferivelmente para serem prevenidos antes mesmo que as criancas
possam vir a manifesta-los”.

Longe de polemizar sem motivos aparentes — afinal ndo parece ruim uma tentativa
de minimizar a dor humana, jamais — a questdo que penso ser pertinente neste debate é a
tentativa humana de controlar a sua finitude e, mais do que isso, as formas validas de ser
humano, de viver na sociedade. O que me interrogo ndo é a possibilidade de extrairmos o
cancer de nossa espécie, mas até que ponto nossas interferéncias se farao de modo néao
problematico, que caracteristicas mais serdo selecionadas, até que ponto a separacdo

entre normal e anormal se fard a ponto de excluirmos — agora ndo mais com “abortos

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.
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terapéuticos”, mas antes mesmo de implantarmos o embrido no Utero — maneiras

possiveis de viver nosso corpo®.

O que, inclusive, chama a atencdo nesta reportagem — e é apontado como centro
da polémica neste caso, diferente de outras reproducdes assistidas ja executadas — € de
a doenca em questao ndo determinar o aparecimento do cancer, mas aumentar o risco do
desenvolvimento, caso a variante “anOmala” do gene esteja presente. Assim, as
possibilidades de vir a ser doente ja estdo entrando na pauta da selecdo e da excluséo,
isto é, passamos a ndo permitir o nascimento daqueles que possuem a chance de ficarem
doentes. Interrogo-me: até que ponto todos nés ndo podemos vir a ser doentes, por
causas genéticas, lembrando que os genes funcionam, executam funcdes em relagéo a
um ambiente em que esté se relacionando? Seria possivel (ou necessario) eliminar todo e
qualquer risco de doencas genéticas? Que parcela da populagédo terd acesso a essas
tecnologias? Que caracteristicas queremos extirpar do nosso viver humano no futuro?
Lembrando que ao respondermos tais questdes estamos definindo um tipo de sociedade,
eugeénica e excludente (social e biologicamente, talvez).

Gould (1999) alerta sobre as probleméaticas de se viver uma sociedade em que o
determinismo bioldgico impera, dizendo que “poucas tragédias podem ser maiores que a
atrofia da vida, poucas injusticas podem ser mais profundas do que ser privado da
oportunidade de competir ou mesmo de ter esperanga, por causa da imposicdo de um
limite externo, mas que se tenta fazer passar por interno” (p.13). Nesse sentido, o autor
levanta, novamente, a problemética de nos entendermos como provindos de uma
natureza, determinados Unica e exclusivamente por ela, sem possibilidades de mudancas.
Nessa direcdo, Lewontin (2000) demonstra preocupagdo nos discursos mais
deterministas, chamando os pesquisadores que defendem que todo nosso ser esta
definido nas bases nitrogenadas do DNA, de “profetas do DNA”. O autor argumenta,
assim, que “os organismos nao encontram o mundo no qual se desenvolvem. Eles o
produzem. Reciprocamente, as for¢as internas ndo sdo autbnomas, mas atuam em
resposta as externas” (2000, p.57).

A partir de Nelkin, Tancredi e Keller, Lewontin afirma ainda que a importancia a ser

dada ao Projeto Genoma Humano, e os estudos genéticos que visam descobrir as

® Nao penso ser pertinente a discussao, aqui, de que embrides sdo ou nio humanos, da questio ética de
descarte de possiveis sujeitos, muito embora tal debate seja importante e se relacione com tudo o que estou
aqui expondo.

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.
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doencas com base no DNA, nao seria a respeito do que “ele revelara sobre biologia, e se

culminara com um programa terapéutico bem sucedido para uma ou outra doenca, mas
sim na validacéo e refor¢o do determinismo biolégico como uma explicacéo para todas as
variagdes sociais e individuais” (Lewontin, 2002, p.57).

De fato, parece pertinente a cautela, sem alarmismos nem julgamentos de que a
ciéncia, ou os cientistas e médicos que vém trabalhando com essas praticas séo
perversos, afastando qualquer teoria de conspiracdo que possa vir desse debate. A
problematizacéo reside, a meu ver, no entendimento de que a ciéncia ndo € uma entidade
neutra, desvencilhada de interesses sociais e grupos sociais especificos. E uma atividade
humana, intrinsecamente presa ao momento histérico em que se vive. E primordial
retomar a questao de que pensar essas praticas de manipulacdo e selecdo génica néo
quer dizer condena-las pura e simplesmente, nem que entendé-las como produto humano
torna simples de resolver o impasse de se € ético ou nédo intervir na vida humana deste
modo.

Veiga-Neto (2001) a esse respeito dirA que entender os discursos como
contingentes, debater a anormalidade como n&o sendo um fato natural, mas fruto de um
conhecimento construido por praticas culturais especificas, ndo os tornam mais faceis de
se lidar, nem faz deles “um obstaculo menos poderoso para as transformacdes sociais
que se queira fazer” (p.111). O autor ainda interroga, se isso é desse modo, qual o motivo
de realizarmos esses estudos?’

A partir dessa pergunta, Veiga-Neto (2001) traz, penso eu, importantes
apontamentos. Primeiramente, tais estudos séo relevantes por colocar em nossas méos a
possibilidade de qualquer mudanca (uma vez que o conhecimento é por nds produzido —
e ndo parte de um ente natural, que espera ser descoberto). Além disso, estarmos em
contato com essa producdo de saberes e pensar seus efeitos possibilita conhecer “os
arranjos sobre os quais devemos aplicar nossos esfor¢cos” (p.111), seja para modifica-los,
desativa-los, manté-los, redireciona-los, em funcdo de nossos interesses. Por fim, tais
estudos e problematizacbes sao relevantes para abandonarmos o ideal de que um dia,
em um futuro (ndo muito distante daqui...) a ciéncia, finalmente, chegara ao seu téao

" Penso que esta questdo é de suma importancia e, constantemente, sou interrogada acerca de meus
estudos — se séo criticas as praticas que vém para “melhorar” o ser humano e minimizar sua dor e por que
motivo “condeno-as’ (muito embora isso ndo seja de todo veridico). Em seguida a essa questédo, logo
emerge outra, que sempre € dirigida a mim: “se ndo vamos tratar por anormais, como vamos falar desses
outros, desses geneticamente indesejaveis?”

FURG, 06 a 08 de maio de 2009.
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prometido objetivo: o mundo melhor, pacifico, sem doencas, sem problemas. Se

Composicoes e desafios para a formagao docente Corpo 5. #

quisermos um mundo melhor, afirma o autor, teremos que inventa-lo, lembrando que ao
chegar la teremos novos problemas, novas questbes a enfrentar.

Finalizando a discussédo, com este artigo, busquei apontar como, em minhas
pesquisas venho problematizando os discursos dessas novas tecnologias reprodutivas e
das pesquisas de Genética Humana que se apresentam a ndés. Mais do que julgar os
modos de fazer ciéncia atuais e ser cientista, procuro entender como determinados
discursos acerca da saude humana e dos modos de viver nosso corpo tornam-se
verdadeiros, adquirem o status de legitimos e que efeitos podem gerar na sociedade,
interrogando as praticas levadas a termo em funcéo dos discursos de — por exemplo —
extingdo de doengas humanas e, bem como levantando a questdo (e deixando sem

respota): é este 0 mundo e as definicdes de corpo e vida que queremos para nos?
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